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EDITORIAL
Liebe Leserinnen, liebe Leser! Die Bedeutung des Umgangs eines Elternteils mit seinem Kind unterliegt in

der jüngeren Vergangenheit unter mehreren Aspekten einem bemerkenswerten
Veränderungsprozess.
So dienten familiengerichtliche Umgangsverfahren viele Jahrzehnte vor allem da-
zu, dem primären Zweck des Umgangs Geltung zu verschaffen. Dieser bestand in
Anlehnung an eine Entscheidung des BGH aus dem Jahre 1964 nach einhelliger
Auffassung darin, dass derjenige, bei dem das Kind nicht seinen Lebensmittel-
punkt hat, sich fortlaufend vom Wohlbefinden seines Kindes überzeugen und
die Beziehung zu diesem aufrechterhalten konnte. Nach der jüngeren Rechtspre-
chung des Bundesgerichtshofs hat es damit nicht sein Bewenden, sondern im
Umgangsverfahren sollen darüber hinaus „Betreuungsanteile“ geregelt werden
können. Diese sollen vom Familiengericht sogar in der Weise geregelt werden
dürfen, dass der Lebensmittelpunkt sich vom Haushalt des einen in den Haushalt
des anderen Elternteils verlagert. Aber werden hier nicht die Grenzen der richterli-
chen Rechtsfortbildung und damit der Gewaltenteilung überschritten? Diese Frage
drängt sich auf, auch weil entsprechende Modelle zur Änderung des Gesetzes in
der Vergangenheit aus rechtspolitischen Gründen gescheitert sind.
Inzwischen ist überdies zu beobachten, dass Schärfe und Intensität des geführ-
ten Kampfes in Umgangsverfahren weiter zunehmen. Dazu trägt auch bei, dass
das Verfahren nun jederzeit „kippen“ kann: Innerhalb desselben Verfahrensgegen-
standes kann ein Elternteil sein Begehren nun ausweiten und eine Veränderung
des Lebensmittelpunktes des Kindes anstreben. Das Grundbedürfnis des Kindes
nach Sicherheit und Stetigkeit seiner Lebensbeziehungen wird damit noch ein-
facher konterkariert. Immer häufiger ist es zu beobachten, dass die Eltern das
Wohl des Kindes im gerichtlichen Verfahren gänzlich aus dem Blick verlieren und
der Machtkampf um das Kind immer weiter befeuert wird. Die zunehmende Ver-
rohung im Verhalten zueinander und zu den professionell am Verfahren Beteilig-
ten tun dabei ihr Übriges.
Dass nach alledem fachgerichtliche Entscheidungen ihre befriedende Funktion
zum Wohl des Kindes viel zu häufig nicht mehr erreichen können, ist sicher einem
gesellschaftlichen Trend zum fehlenden Respekt gegenüber Mitmenschen, Auto-
ritäten und staatlichen Institutionen geschuldet. Dem entsprechend ist zum einen
eine Zunahme von Befangenheitsanträgen gegenüber Sachverständigen und Rich-
tern ebenso zu verzeichnen wie ein häufiger werdendes Bemühen von Beteiligten,
eine Entlassung bestellter Verfahrensbeistände herbeizuführen. Zum anderen ge-
hören (zweckentfremdete) Anhörungsrügen mittlerweile zum Standardrepertoire
des (anwaltlichen) Agierens in Kindschaftssachen. In der Regel dienen sie der
Vorbereitung von Verfassungsbeschwerden. Es stellt sich die Frage, ob das Bun-
desverfassungsgericht zu deren Erhebung zunehmend ermutigt, da in jüngerer
Vergangenheit umfangreiche Kammerentscheidungen mit einfachrechtlichen
Schwerpunkten sogar bei unzulässigen Verfassungsbeschwerden ergehen. Trägt
dies in den ohnehin konfliktbeladenen Verfahren zum Rechtsfrieden bei? Diese
Frage stellt sich erst recht dann, wenn mit Formulierungen wie „genügt noch
den Anforderungen“ ohne Not suggeriert wird, dass erhebliche Bedenken gegen
die fachgerichtliche Rechtsprechung mühsam beiseitegelegt werden mussten.
Beurteilen Sie selbst, ob und inwieweit zum Wohl der betroffenen Kinder in
diesen Bereichen ein Umdenken erfolgen und der eingeleitete Veränderungs-
prozess überdacht werden sollte.

Ihr

Prof. Dr. Stefan Heilmann
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Ärztlicher Direktor Universitätsklinikum Ulm
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